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ilk derece mahkemesi tarafindan verilen hiikkme Karsi istinaf kanun yoluna bagvurulmakia,
istemlerin reddini gerektirir neden bulunmadigi gorildi, dosya incelendi geregi gorusilip disunaldi:

1-Anayasanin 141, 5271 sayili CMK'nin 34/1, 206, 216, 230 ve 280. maddeleri uyarinca,
mahkeme kararlarinin denetimine olanak verecek bigcimde agik ve gerekgeli olmasi, mevcut delillerin
tartisiimasi ve degerlendirilmesi, hikme esas alinan ve reddedilen delillerin acikca gdsterilmesi, ulasilan
kanaat ve delillerle sonu¢ arasinda bag kurulmasi gerekmektedir. Anilan kanuni dizenlemelere
uyulmamasi, CMK'nin 289. maddesinde belirtilen hukuka kesin aykirilik teskil eden hallerden
oldugundan, istinaf kanun yolu basvurudilekcesinde agik¢a gosterilmis olmasa dahi, inceleme sirasinda
bu konularin res’en gozetilmesi gerekli olacaktir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 27.05.2014 tarih ve 2013/1-76 esas, 2014/282 sayili ve
Yargitay 16. Ceza Dairesinin 20.12.2017 tarih ve 2017/2491 esas, 2017/5658 sayili kararlarinda "Ceza
muhakemesinin amaci olan somut gercegin ortaya cikarilmasi icin delillerin durusmada ortaya
konulmasindan sonra, bu delillerden sonug ¢ikarma, yani tartisma safhasi baslamaktadir. Boylece ortaya
konulan delillerle ilgili taraflara 5271 sayili CMK'nun 216/1. maddesinde belirtilen siraya gore stz
hakki verilecek ve tartisma imkani saglanacaktir. Tartisma safhasi tamamlandiktan sonra, énce bireysel
iddia makamini temsil eden katilan ve vekili, sonra da kamusal iddia makamini temsil eden Cumhuriyet
savcisi esas hakkindaki goristni beyan edecektir. Sorusturma asamasinda elde ettigi delillerden ulastigi
sonuca gore iddianameyi hazirlamakla gorevli iddia makami, bu suretle CMK'nun 225/1. maddesi
uyarinca kovusturma asamasinin sinirlarini belirlemektedir. Kovusturma safhasi sonunda da iddia
makami, durusmaya getirilip tartisilan delilleri degerlendirerek esasa iliskin iddialarini mutalaasi ile
ortaya koyacak, sanik veya mudafii de buna iliskin savunmasini yapabilecektir. Bu, tez (yani iddia) ile
antitezin (yani savunmanin) catismasiyla, sonuca (yani karara) ulasilan bir siire¢ olan muhakeme
sonucunda saglikh bir karara ulasabilmenin gerekli ve zorunlu sartidir.”" seklinde belirtildigi gibi
durusmanin kanunda belirtilen usule uygun sekilde yapilmasi gerekmektedir.

Yapilan aciklamalar 1siginda dosyamiza konu somut olay degerlendirildiginde; sanik midafinin
mazeret dilek¢esi sundugu 10.11.2020 tarihli ilk oturumda mazeretin kabul edilmesine ragmen midafinin



yoklugunda sanigin savunmasinin alindigi, sanik ile midafinin hazir bulunduklari ve hikmdin verildigi
01.04.2021 tarihli oturumda ortaya konulan delillerle ilgili tartisma safhasinda, sanik mudafinin
beyaninda "iddianamede bahsi edilen paylasimlar ifade 6zglrligi kapsamindadir, beyan dilekgemizi
tekrar ediyorum, mivekkilin beraatine karar verilmesini talep ediyorum™ seklinde belirttigi 01.04.2021
tarihli savunma dilekgesinin durusmada okunmadigi, iddia makami tarafindan sunulan esas hakkindaki
mutalaaya karsi 6nce saniga sonra katilan vekiline s6z verildigi, sanik mudafinin beyani alinip sanigin
son s0zl sorularak hikimlaligine karar verilmek suretiyle CMK'nin 206 ve 216/1-2. maddelerine
aykiri davraniimasi,

2-Sanifa ait adli sicil belgesinde kayitli kararlarin kesinlesme serhli onayli 6rnekleri dosyaya
getirtilmeden, TCK'nin50, 51, CMK'nin 231/6. maddelerinde gosterilen subjektif kosullarin gerceklesip
gerceklesmedigi de degerlendirilerek bir karar verilmesi gerektigi gdzetilmeden; “tekerriire esas sabikasi
bulundugu anlasilan sanigin bir daha suc islemeyecegi, suc islemekten cekinecedi hususunda
mahkememizde olumlu kanaat olusmadigi™ bicimindeki soyut gerekceyle sanik hakkinda CMK'nin 231.
maddesi ile TCK'nin 50 ve 51. maddelerinin uygulanmasina yer olmadigina karar verilmesi,

3- Kabul ve uygulamaya gore;

a) Gerekgeli kararin "Delillerin degerlendirilmesi ve gerekge" béliminde, sadece 22.09.2019
tarinli "Tlrk doktor...." seklinde baslayan paylasimla ilgili degerlendirme yapilarak atili sucu isledigi
kabul edildigi ancak, sanik hakkinda diizenlenen iddianamede ve sunulan mitalaada, sanigin sosyal
medya hesabi (zerinden 21.09.2019 ile 26.09.2019 tarihleri arasinda dokuz ayri paylasim yaparak
...baskanina hakaret sucunu isledigi iddiaedilerek TCK'nin 299/1-2, 43. maddeleri uyarinca cezalandirma
talep edildigi halde, iddianameye konu diger paylasimlarla ilgili herhangi bir degerlendirme yapiimadan,
paylasimlarin suc¢ unsuru tastyip tasimadigi acikca gosterilip tartisiimadan ve bir gerekce gdsterilmeden
sanik hakkinda TCK'nin 43. maddesi uygulanmaksizin karar verilmesi,

b) Kesinlesme serhli onayli 6rnegdi dosyaya kazandirilmayan Ankara 11. Sulh Ceza
Mahkemesinin 2010/... esas 2011/... sayil karari ile TCK'nin 106/1. maddesi geregince verilen 5 ay hapis
cezasinin bir yil denetim suresi belirlenerek ertelendigi, 06.02.2012 tarihinde kesinlesen kararin denetim
stiresinin bitiminde TCK'nin 51/8. maddesi geregi infaz edilmis sayilacagindan, infaz tarihinden itibaren
TCK'nin 58/2-b maddesinde belirtilen ¢ yillik surenin doldugu ve tekerriir kosullarinin olusmadigi
halde, sanik hakkinda TCK'nin 58/6. maddesi geredince mukerrirlere 6zgl infaz rejiminin uygulanmasi,

Hukuka kesin aykirihk teskil ettiinden, o yer Cumhuriyet savcisi, katilan vekili ve sanik
mudafinin istinaf istemleri bu nedenlerle yerinde gorilmekle, CMK'nin 280/1-e ve 289 maddeleri
uyarinca diger yonleri incelenmeyen hilkmin BOZULMASINA,

Kararin bir 6rneginin Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciligina gonderilmesine, bir
orneginin de mabhallince istinaf basvurusunda bulunan katilan vekili ve sanik midafine tebligi ile
dosyanin yeniden incelenmek ve karar verilmek (zere hukmi bozulan ilk derece mahkemesine
gonderilmesine, CMK'nin 284/1 ve 286/1 maddeleri geregince KESIN olarak 12.10.2022 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.
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